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Hej! Jag heter Anna Lindquist och arbetar pA FATRI (Faculdade Trilogica Keppe Pacheco).
Jag sitter har med Inger Enkvist, professor emerita i spanska vid Lunds Universitet, forfattare,
specialist och mycket engagerad i utbildningsfragor. Inger har deltagit mycket i skoldebatten
och Kritiserat den nya pedagogiken och den svenska utbildningspolitiken.

1. Vadi ”den nya pedagogiken” tycker du inte fungerar?

Oj, det ar en omfattande fraga. Vi far borja med att séga vad det ar som ar nytt. Den nya,
progressivistiska pedagogiken har funnits sen 1800-talet, borjan av 1900-talet, men den blev
inte dominerande, den kom inte in i laroplanen och lararutbildningen forran pa andra delen av
1900-talet, framforallt pa 60-talet. Den skiljer sig pa sa satt att man betonar elevers aktivitet
och med aktivitet tolkas som att man bor rora sig, gora nagot med handerna, intervjua nagon,
observera nagot, bege dig nagonstans. Men det ses inte som en intellektuell verksamhet utan
nagot mer fysisk aktivitet sa den ar anti-intellektuell vilket &r lite konstigt i skolan som &r det
absolut mest intellektuella platsen som finns. Ett annat inslag blev att skolan skulle fungera
mer som en social métesplats och ha en vidare social inverkan i positiv riktning for samhallet



och dé ska man framja grupparbete och dar glider man lite pd malet. Ar det sa att man lar sig
battre i grupparbete eller ar det sa att grupparbetet ar ett mal i sig? Ofta séger man att man ska
lara sig battre och tanken ar idealiskt att man ska vrida och vanda pa allting och alla ska
komma med sina erfarenheter och da ska man fa en djupare forstaelse for vad det nu ar men
det &r ju inte sékert att alla har ndgon synpunkt pa det har och att alla verkligen bidrar. Det ar
svarare att veta vilka som egentligen har lart dig nagonting pa det har. Grupparbete, det har att
du ska rora dig och att det ar ett med socialt perspektiv och att detta anses lika viktigt som
sjalva inlarningen det ar fran elevens sida, men fran lararens sida sa blir det mer att lararen ar
en person som ska organisera allt det hér &n att vara den som férmedlar kunskapen och
lararens roll blir helt annorlunda. Léraren blir en sorts hjalpreda i klassrummet snarare &n att
vara den som leder intellektuellt och formedlar kunskap och kontrollerar att eleverna uppnar
ett visst resultat. En annan aspekt ar den att om eleverna sjalva ska fundera dver ett &mne sa ar
det valdigt svart att se vad de ska komma till for de &r ju olika och fungerar pa olika satt. Da
kan du inte fa ett riktigt kunskapsmal. Du kan inte ha en skrivning eftersom de arbetar i olika
takt med olika resultat. Och hur ska du da som larare ga igenom vad de har fatt fram? Det blir
valdigt konstigt. Det tar en valdig tid. Hela den moderna pedagogiken flyttar fokus fran
inlarning till nagot annat socialt. Och néar vi lagger ihop allt det har far vi nagot helt annat &n
det vi traditionellt menar med skola. Du far en verksamhet som inte har nagot klart
inlarningsmal. Du ska vara dar och finnas dar och detta anses vara sa utvecklande men det
finns ingen linje, inget mal, ingen tydlighet och det har ar da forknippat med att det uppstar
oordning i klassrummet. Eleverna ar inte pa samma niva. Eleverna vill inte samma sak.
Lararen sager nu ska ni vara tysta, men de haller pa med sitt. Allt det har lses upp. Sa som du
marker ar detta min kritik sa sakerna hanger ihop. Den senaste kritiken som jag framfor och
inte alls bara jag det &r ju ndr man borjar jamféra med PISA vad man lar sig i olika lander och
da framstar det ju valdigt tydligt att den nya pedagogiken inte leder till okade kunskaper, sa
trots valdigt stora investeringar ar kunskaperna inte bra. Det dr en sen utveckling av var
forstaelse av det har.

2. | en debattartikel som publicerades i Goteborgsposten i bérjan av aret skriver du att
Sverige har gatt langre &n andra lander i experiment med jamlikhet, frihet och
individuellt oberoende och du visar pa att denna forandring skapar stress och éngslan
hos barn och unga. Kan du forklara detta samband?

Ja, just darfor att det inte finns nagon klar linje i skolan vad man ska gora. Vi kan tanka oss en
duktig elev, en medelelev och en inte sa intresserad elev sa ar det inte for nagon riktigt klart
vad man bor gora. En riktigt duktig elev, vi kan t.ex, tdnka oss en ambitios flicka hon blir
valdigt orolig av att inte veta vad hon ska gora, eftersom det inte finns nagra mal och man vet
aldrig om man har gjort tillrackligt.

3. Ardet lite idén att eleverna ska géra vad de vill?

Ja, lite grann &r det det. Och det ideala hér &r att om de véljer vad de vill gora sa formodas det
att de forstar battre men ofta tar det ju en sadan tid for dem att bestamma sig for vad de vill
gora for de har inte nagon speciell asikt alls om vad de kan gora pa det har faltet som foreslas.
Sa bara att valja tar da en stor de av energin och sen tar tiden slut. Om en svag elev inte vet
vad han ska gora och de andra inte har bestdmt sig och den svaga eleven egentligen struntar
blankt i vad han gor. Hur ska den eleven knuffas, anvanda tiden val? Det hér blir en oro for
alla oavsett vilken ambition de har eftersom ingenting ar sakert. Sa jag menar att detta har en



psykiskt negativ paverkan. Det ar alltid svart att handskas med det har, men i ungdomsaren &r
det har sarskilt svart.

4. Man hor manga larare nufortiden saga att de inte orkar arbeta under de forutsattningar
som rader. De menar att det inte finns ndgon struktur. De tar bort auktoriteten hos
lararen och eleverna kan gora precis som de vill. Det blir kaos och det ar valdigt svart.
Manga larare valjer att arbeta med nagot annat, eftersom det inte gar att arbeta sa.

Ja, det gar helt enkel inte. De forsatter lararna i en situation som helt bevisligen inte gar att
I6sa. Man presenterar som norm, som skolans officiella program nagot som inte gar att gora.
Man kan ju kritisera lararutbildningen, for den &r ju universitetsmassig och ska basera sig pa
forskning pa nagot satt men detta gar inte att géra. Sa vi har samma asikt.

5. En larare jag kénner beskrev att barnen i skolan dar han arbetade involverade sina
foraldrar och hittade pa att han hade slagit dem och skulle polisanméla honom. | stallet
for att ta itu med problemet var I6sningen rektorn gav att lararen fick undervisa en
annan klass. Det var ett underligt satt att hantera problemet pa.

Ja, rektorerna vagar inte. Det ar bland annat for att skollagen inte star bakom rektor och larare
langre. Skollagen ger i stallet enorma rattigheten at barnen och foraldrar. Det har ar en brist pa
balans. Det gar inte att ha en skola pa det har sattet.

6. Vad bor undervisningens mal vara? Vilken slags medborgare bér undervisningen
forma?

Da menar jag att i grundskolan &r det inlarningen av basfakta i alla de har &mnena som star pa
schemat. Det viktigaste &r att den blivande medborgaren forstar varlden. Det ar detta som
skolan ska ge. De ska kunna lite engelska, svenska, de ska kunna uttryck sig, de ska kunna
historia, biologi och kemi for att forsta varlden ratt och kunna ta beslut om vad de ska gora.
Ibland nar man tar in ordet medborgare sa kan den personen som drar in ordet byta ut
kunskapen i &mnena mot en slags medborgarkunskap som &r mer socialt inriktad och inriktad
mer pa attityder men jag menar hér att man bor koncentrera sig mer pa inlarningen av
amnena. Alla elever behdver det har darfor da har de en bas dér de sjalva kan falla omdéme
eftersom de forstar battre. Medan det har som verkar valdigt 6ppet och socialt, att vi ska lara
ut attityder det ar i sjalva verket mer auktoritart eftersom det ju ar ndgon som bestammer vilka
attityder som bor laras ut. Det demokratiska ar att skolan koncentrerar sig pa kunskaperna och
sen dr det sa att om man skéter en skola bra, man har ordning i klassrummet och man ska géra
sina uppgifter till sarskilda dagar och respektera de andra och lararen och datum sa lar du dig
en rad saker som dr av storsta vikt for en medborgare. Den goda medborgarkunskapen lar man
sig samtidigt som man l&r sig &mnen och deltar i skolverksamheten.

7. Vad kannetecknar en bra larare?

Det &r tva saker. Det ar valdigt latt att man med den fragar svarar antingen kunskaper eller att
man ar elevtillvand. Men man ska vara bade ock. Man ska ha dels goda kunskaper och du ska
ha en god kontakt med eleverna. Detta galler aven for lakare som ska ha bra kunskaper och
god kontakt med sina patienter. En rad professioner har ett dubbelt krav for att det ska
fungera. Det &r inte givet har att alla kan vara larare. Alla ar inte alltid lampade som larare. En
viss form av personlig mognad, en viss form av uppfattning hjalper dig att fungera bra som
larare. Det &r inte alla som har det har. | nagon man kan man kam utveckla det, men det ar



inte riktigt socialt erkant att det ar sa komplext, manga saker pa samma gang for att det ska
fungera.

8. Pa vilket satt anser du att vi kan hjalpa elever som anammar ett daligt beteende i
skolan (t.ex. elever som mobbar, inte tar studierna pa allvar eller stér andra elever i
klassrummet?

Nu &r vi tillbaka till kontexten. Om du har en sadan en elev i en klass som fungerar val sa gor
du pa ett satt. Man kan fraga honom om han vill vara kvar dar, saga att det ar det har som
galler och om du inte gor sa, sa maste vi flytta om dig. Om du har manga och de dominerar i
en grupp da &r det en totalt annan situation. Det finns olika modeller och det beror pa vad
skollagen faktiskt tillater dig att gora. Om skollagen inte tillater dig att bryta gruppen, dela in
den i sma grupper eller gora en indelning efter kunskaper. De som kan mest sitter har och gor
det har och det har och & man i en samre grupp far man kvalificera sig for att komma till en
battre grupp. Detta &r ju nar skadan redan ar skedd. Men sen sa finns det ju modeller om du
tar emot en grupp som har.. Jag tror jag skrev om det i GP ocksa att om du har elever i ett
valdigt oroligt omrade som ska bdrja pa en ny skola. Det finns till exempel en skola som heter
Mikaelaskolan i London och de dgnar de tio forsta dagarna at att lara eleverna hur man beter
sig i skolan. Och da ar det bade uppforande, att man ska visa hansyn, man ska vara i tid, man
ska skota sin hygien och att man ska lasa laxor och hur man ska vara pa lektionen, att man ska
begéara ordet, och t.0.m. en dag om tacksamhet. De berétta for eleverna att det finns manga
personer som arbetar for att eleven ska léara sig, lararna, kringpersonal och deras foraldrar
hjélper dig och det ar en rad personer som gor sitt basta for dig och da far du visa att du
motsvarar allt detta som andra gor for dig. Sa du kan gora ett sadant program. D& borjar du pa
en mycket battre niva. Det skapar en sddan miljo pa skolan att den sa smaningom blir
sjalvgaende for du far det goda sattet att uppfora sig. | den har skolan &r de valdigt klara med
eleverna. Och de sade att om du inte uppskattar det har sé finns det en hel ké med elever som
garna tar din plats och hur har du tankt dig ditt vuxna liv, ska du sitta dar pa golvet i
kopcentret och titta pa de andra som gar forbi? Eller har du andra planer? Vi ér har for att
hjélpa dig men vi kan ju inte gora det sjalva. Du maste ju ocksa hjalpa till. Sa det beror pa
vilka omstandigheter du befinner dig i och vad skollagen tillater. Det viktiga &r ju att inte lata
det har bara fortsatta. Man maste vara aktiv och bryta det har.

9. | Sverige finns det ju manga varningstecken att utbildningssystemet inte ar pa ratt vag.
Varfor gors inte mer for att andra pa detta? Du skrev det i en av dina artiklar att det
verkar som ingen vill lyssna. Vad ar det har for symptom?

Ja, det ar en sa stark ideologi. Vi ar ju som sagt ett demokratiskt och fritt land, men det finns
en valdigt stark ideologi med totalitara drag. Den som sdger nagot annat i det offentliga, aker
ut helt enkelt. Den personen far inte trycka nagon mer artikel. Det ar en egendomlig situation
dar det finns en rad mycket insiktsfulla personer som &ar djupt oroade och ser negativa tecken
men vi har ju en extremt svag regering med extremt svagt stéd som redan férra omgangen
fick det svagaste stodet pa 30 ar. Det ar ingen som fragar hur demokrati fungerar. Vi har
rostat, men den hér regeringen fick ett mycket svagt stod och sa sitter den dar anda. Det finns
tyvarr inget trevligt svar att ge pa den fragan. Det &r en felfunktion i samhéllet. Det &r en
mycket farlig situation inte enbart teoretiskt, men praktiskt mycket farlig.

10. Jag sag att du talar om saknande krismedvetande.



Ja, det finns ju hos manga, men uppenbarligen finns den inte hos en stor majoritet. Och den
har ju inte natt politikerniva, politikerna och journalister som dominerar diskussion om vad
man far saga och ej i media.

11. Du skriver i en av dina artiklar att krisen i ett land inte enbart &r ekonomisk, utan att
den visar sig pa flera olika omraden. Kan du ge nagra exempel pa detta?

Jag skulle séga har att den inte riktigt har blivit upptéckt den ekonomiska krisen i Sverige.
Men vi kan se till exempel i skolan som &r sa val finansierad att det finns en kris i alla fall.
Aven i sjukvarden som ar val finansierad sé finns det en kris i alla fall. Vi kan se rattsvasendet
som atminstone &r béttre finansierad &n under langa perioder forut sa rader det anda en kris.
SJ, Sveriges tagproblem ar ett exempel pa det har men jag kan inte uttala mig om det for det
ar inte mitt omrade. Men det kanske inte ar lika kompetenta personer som arbetar langre
inom den organisationen. Jag kan ju inte gissa, det ar inte mitt omrade, men det har slar ju ut
pa flera olika nivaer. Och hur det har kommer att sluta, det vet vi ju inte.

12. Vad saknas i utbildningar pa universitetsniva? Jag laste en av dina artiklar dar du
kommenterade om en brist i dagens lakarprogram till exempel.

Det &r ju flera saker som héanger ihop med problemen i grundskola sa nar studenterna
antas sa ar ju vissa av dem vana vid att studera hart, de vet vad de vill och ga framat men
det &r inte alla. Och sa finns det ett valfardssyndrom har dar man tanker att man har ratt
till det hdr och det &r gratis och att universitetet ska anpassa sig till dig och att det inte &r
du som ska anpassa dig till universitetet och dess regler. Far du lust att boka in en
skidsemester nar det ar tentamen sa begéar du att fa tentamen vid ett annat tillfalle. Studier
forr bidrog till en sorts mognad och du larde dig att anpassa dig till kraven vad det gallde
arbete, datum, vad man skulle kunna. Det var inte sa att man fragade sig sjalv: Har jag lust
att gora det har? Tycker jag att boken &r bra, sa laser jag den och tycker jag inte det sa
laser jag den inte. Det var sa har att den har boken maste jag forsta fore den 2:a oktober
eller vad det nu kan vara. Detta fick folk att mogna, att ta ansvar. De fick gora nagot som
de inte hade gjort. Hur ska jag gora? Forstar jag battre om jag laser tva ganger? Maste jag
fraga nagon? Vad gar det ut pa? Behover jag lasa kanske en annan bok bredvid? Jag maste
hitta nagot sétt att ta itu med det har. Nu avfardar man istallet det som inte omedelbart &r
latt och tydligt och tilltalande, fér man anser sig sjalv kunna bedéma det fastdn man inte
har kunskaper. Det ar ju darfér man gar pa en kurs. Man har ju inte de kunskaperna. Och
detta ser ju jag som en fortsattning pa den nya pedagogiken som hela tiden later personen
valja och gora vad han vill. Man litar véaldigt mycket pa elevernas eget omdome, redan hos
mycket sma elever. Sa nar de efter grundskolan kommer till universitet och kanner sig
fysiskt vuxna sa ar de alldeles sékra pa att de har ett intellektuellt omdome. Men for att
lara dig och ga framat kravs mycket mer 6dmjukhet. Man bor tanka att det finns nagot har
som jag inte kan och det ar darfor jag vill ga pa den har kursen. Det ar lattare att ldra sig
om man tanker att det har kan jag inte och jag skulle vilja kunna det. Och sa lyssnar man
och forsoker uppfatta nagonting. Det finns lite mer i det har moderna tankandet att man
egentligen inte vill ha kunskap, utan papper pa vad man kan och poang. Om jag har lart
mig nagot eller ej, blir helt sekundart. Det &r ett instrumentellt syfte da fran regeringens
sida. Jag menar att personer sjélva ser sig som instrument. Jag maste pa nagot satt bete
mig har och da far jag poang och da kan jag gora det och det. Jag ar ett instrument for min



vilja. Men det &r ju inte sa att du ska forvandla dig eller forbattra dig eller fordjupa dig,
utan du dr nastan ett sjallost instrument for din vilja. det ar kanske lite hogtravande.

13. Du ndmnde idén att det inte ar eleverna som bor anpassa sig till skolan, utan att skolan
bor anpassa sig till eleverna. Detta ar val grundidén i Summerhill, sa du &r ingen
foresprakare av Summerhill?

Nej, det finns val en viss konsensus dnda aven bland mycket radikala pedagoger att det inte
gick bra i Summerhill. De blev ju tvungna att stanga skolan. Det gar inte. Det blev ju ungefar
som Flugornas herre. Det blev sjalvsvald bland barn. Det blev inget lugnt samarbete med
mognad. Det blev istéllet en nyckfullhet och brutalitet som tog dver.

14. Ar sanningsbegreppet centralt i dagens utbildningssystem eller tjanar det andra syften
och intressen?

Jag har skrivit en kronika som kommer nasta vecka om sanning. Den &r central i och med att
den saknas. Sanningen lyser med sin franvaro som man sager. Alla dessa begrepp: demokrati,
rattsstat, utbildning och aven familjelivet baseras pa att man talar sanning med varandra. Men
den postmoderna idén &r att sanningen inte finns eller som vi ser i den moderna pedagogiken
att man far leta lite sjalv och se vad man intresserar sig for, vilka sanningar som man
intresserar sig for och vélja detta forsvagar idén om sanning. | skolan trycker man undan allt
viktigt underlag for all den intellektuella verksamheten och sjalva skolan som organisation.
Hur kan man gora en skrivning om det inte finns ndgot som &r sant? Hur kan man ratta och
séga att det hér ar ratt och det har ar fel om det inte finns en sanning som man séger att man
utgar ifran? Hur kan du forsvara infor foraldrarna att vi har last den har boken och gjort det
har projektet och att barnet har fatt det har betyget om det inte finns ndgon sanning? Har faller
ju allting som ett korthus. En del personer som kritiserar sanningen gar i en hypersituation.
Eftersom vissa sanningar ibland far modifieras nagot nar vetenskapen gar framat, sa tycker de
att det ar ett skal till att ingen sanning finns. Det ar besvarligt att tass med, darfor det verkar
som att de bryr sig om sanning nar de séager sa. | sjalva verket ar det ju tvartom. Det ar ju ett
argument som de har hittat for att fa de som uppskattar sanning att backa, for det verkar som
att man bryr sig om kunskap och vetenskap och att de ar extremt noga med sanningen. Men
hela syftet och effekten av detta &r ju att undergréva sanningen. Det har i sin tur &r ofta
forbundet med en ny rorelse som finns t.ex. i USA som heter Social Justice Warriors, SJW.
De anser att det ar vita, medelalders personer som alltid ansetts sig ha sanningen, men att alla
grupper kan ha sin sanning och att det ar lika bra. Om du bara tittar pa den riktiga sanningen
sa anses du vara egocentrisk och vasterlandskt indoktrinerad och en hel del andra saker. Sa
istallet ska varje grupp ha sin sanning och alla andra grupper maste erkanna det andra grupper
havdar ar sant. Och de gar till en sadan extrem att den har sanningen ar nagot de upplever som
sanning, men att den inte gar att bevisa. Det racker med att man upplever det. Detta kan vi se
t.ex. i krankthetsbegreppet. Upplever jag mig som krankt sa ar jag krankt oavsett om nagon
har ansett att nagon har gjort det har eller ej eller om det finns nagot bevis, om nagon har
iakttagit det. Det har begreppet med sanning &r extremt viktigt i sin franvaro. Sanningen
attackeras. Den som staller sig upp och forsvarar sanningen drar pa sig kritik fran alla mojliga
hall som inte ens behéver komma med argument. Det ricker med en kinsla: ”Jag kénner att
det hér &r ratt. Jag kénner att det hér ar fel.”



15. Sa det &r inte s mycket som har hant pa 2000 ar da, om den som sager sanningen &r
attackerad?

Ja, det ar ju precis som med Sokrates och Georgias. Det &r intressant att se denna sorts
manipulation. Nar vi hor historien om Sokrates och sofisterna sa ar vi ju alla pa Sokrates sida.
Men i dagens samhalle &r det ju sofisterna som vinner och som framstaller sig sjalva som
anklagade. Det behdvs en helt ny kamp, en filosofisk kamp for att férsvara kunskap, forsvara
sanning, forsvara utbildning. | fragan om utbildning, skolor och universitet sa finns det en
overbyggnad, dessa institutioner finns ju i hela varlden, éverallt. Det finns en enorm industri,
samtidigt som innehallet blir allt mer uttunnat. Ar man lite cyniskt kan man siga att landerna
vill ha en industri av skolor for att kunna séga att de har skolor och ger utbildning till alla.
Men egentligen visas inte nagot egentligt intresse for innehallet pa politisk niva. For hundra ar
sedan fanns det folkskollarare som fick tampas med féraldrarna som var bénder och som
undrade varfor ungarna skulle ga i skolan. De tyckte att barnen lika garna kunde vara hemma
och hjalpa till. Och lararna tyckte att det var viktigt att dessa barn larde sig nagot i alla fall.
Men nu fortiden inne i utbildningsorganisationerna, inne i universitetet ar det inte alls sakert
att anstéllda larare forsvarar sanning och kunskap. Det &r en ny, véldigt farlig situation. Den
ar egentligen farligare an den var for hundra ar sedan eftersom det da var sa tydligt vilka som
var motstandarna. Men nu har motstandarna samma titlar som du sjélv och de betalas av dem
som &r offren, ndmligen skattebetalarna. Det ar en mycket speciell situation.

Intressant. Ser du nagot samband mellan etiskt beteende och kunskap?

Ja, det gor jag. Jag ser absolut ett sadant samband, men man kan inte bevisa det och det ar
darfor som manga vill misstankliggora detta samband. Men jag kan saga av erfarenhet av
egna studier att nar man hade intradesprov i realskolan och pd gymnasiet. Jag var nog en av
de sista generationerna i Sverige som hade det. Du hade léxor och examen pa slutet och du
larde dig att folja skolans regler. Forst pa realskolan som det hette och pa gymnasiet da fick
man en grupp personer som hade gatt igenom det har och som var véldigt palitliga, de
respekterade fakta. Det larde man sig da i skolan. Man respekterade datum,
Overenskommelser och man trodde inte att man stod ovanfor reglerna och skolan. Man kom
sig inte for med att saga att man inte accepterade den skrivningen. Och en sak till pa den tiden
i Sverige (inte i Brasilien) sa fick man ett litet hafte och dar stod det olika yrken som man
kunde bli efter gymnasiet och néstan alla yrken som fanns i det har haftet var statliga yrken.
Vi utbildades att respektera fakta, 6verenskommelser och att uppfora dig pa ett visst sétt. Och
de allra flesta gick i statliga skolor, verksamheter. Det fanns absolut ett samband mellan hur
man studerade och att man fick den har etiska installningen och den har ju ocksa att géra med
respekt och kunskap, att nagot ar ratt eller fel. Jag menar har du satt dig in i saken forst, har du
lart dig det har forst eller sitter du dér och hittar pa? Det ser vi ofta pa skrivningar dven pa
universitet att eleverna fyller i lite allt mojligt for de tror att de pa sa satt alltid kan fa nagot
podng, men det har &r ju ett sétt att forsoka lura lararen. Ar lararen da dum nog att ge nagot
for detta, sa har jag ju vunnit nagot har. Detta tyder pa att man inte respekterar kunskap, man
forsoker framstélla sig som nagot man inte dr, man forsoker lura lararen och man forsoker
lura systemet och man skams inte for att man inte kan det man skulle kunna den har dagen.
Det har &r ju inte olagligt, men det visar pa ett forakt for systemet och det ar motsatsen till den
strikta utbildningen vi hade tidigare. Jag menar alltsa att det finns ett totalt samband mellan
respekt for kunskap och respekt for skolan som ett system och en etiskt instélining.



Pa vara engelsklektioner i Sdo Paulo brukade vi sédga till eleverna att ordet forsta pa engelska
ar understand, dvs stand under” och inte “stand over”. Sa det har med édmjukhet tycker du
ar viktigt?

Ja, du maste ju forsta att du ar dar for att det ar ndgonting du inte kan och att du har en vilja
(men det kanske du inte har), men tanken &r i alla fall att du ska ha en vilja att forsta
nagonting, att du ska bli nagot mer, berika dig sjélv, du ska fordjupa din kunskap, du ska
forsta varlden battre. Den stora vinnaren ar ju du sjalv. Man forsoker alltsa lura sig sjalv om
man gor pa det har séattet.

Hur kan man pa ett bra satt fora in etik i utbildningen?

Pa det har sattet som jag sager, att du organiserar dig pa ett visst satt, att man har en viss
attityd mot varandra i klassrummet, att man fyller sina ataganden, att du som lérare inte ska
vara forsenad och har man sagt att man ska ha skrivning nasta mandag sa har man det.
Lararen bor fylla sina ataganden och detta ar tyvarr numer inte sjalvklart. | klassrummet bor
lararen behandla alla rattvist, att du har samma krav pa alla, att du inte gér undantag for
nagon. Det har ar den praktiska delen och framfor allt att man visar respekt for fakta och du
bor valja material som ar sa vasentligt som majligt, se till innehallsaspekten av det. Har ar
lararens amneskunskap och forstand viktigt i de har sakerna. Det ar bra med en larare som kan
saga att den har texten &r battre &n den. Lararna ar valdigt olika pa den har punkten. Olika
larare kan formedla en oerhort stor skillnad i kunskapsinnehall. Det finns en kvalitetsskillnad.
P& samma tid, t.ex. 60 timmar engelska pa en termin sa kan du pa 60 timmar ge otroligt
mycket mer eller otroligt mycket mindre beroende pa om du gor flera saker pa en gang. Du
kan ge glosor och grammatik, information om engelsktalande lander och vasentliga manskliga
forhallanden pa en gang. Det &r din person som haller ihop det har och entusiasmerar och
intresserar eleverna for att gora anstrangningen. Och en sadan enkel sak som hur man stéller
fragor det ar viktigt for att leda verksamheten i en béttre riktning. Ibland kan det finnas en
skola med tva liknande klasser och tva larare som ser ut att ha samma utbildning men den ena
lararen far gjort ett och ett halvt ars studier pa ett ar och den andra far enbart ett halvars
resultat under samma period beroende pa hur man arbetar. Det hér ar ju inget man kan visa
direkt mekaniskt. Det &r ju klart att skolan kan tillhandahalla battre och sémre material. Men
det finns en hel del som lararen sjalv som person tillfor. Lararn har absolut en etisk
dimension. Det finns en etisk dimension i lararyrket. Jag tror inte att ndgon som ar i lararyrket
tvivlar pa detta samband mellan etiskt beteende och kunskap.



